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La Corte decide el conflicto de competencia
suscitado entre los Juzgados 2° Promiscuo Municipal de
Ortega (Tolima) y 66 Civil Municipal de Bogota D. C.,
derivado del conocimiento de la demanda que ha dado

lugar a la presente actuacion.
ANTECEDENTES
1. Alirio Montana Lozano, formuldé demanda en

contra de la sociedad Hocol S. A., relacionada con un

asunto de responsabilidad civil extracontractual por
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danos causados al predio Las Palmas, ubicado en el
municipio de Ortega, reclamando el pago de una
indemnizacion que estima en dieciocho millones de

pesos.

2. El escrito introductorio se presentd ante el
Juzgado 2° Civil del Circuito de Guamo (Tolima),
justificando la competencia por la cuantia, la naturaleza

del asunto y por el lugar donde ocurrieron los hechos.

3. Aquel Despacho rechazdé de plano el libelo al
estimar que no estaba habilitado para su conocimiento
por razoén de la cuantia, y ordend la remisién al Juzgado
Promiscuo Municipal -reparto- de Ortega, "por ser alli

donde ocurrieron los hechos”.

4. El Despacho judicial que en aquella poblacion
se le asignd el caso, se abstuvo de darle tramite
argumentando que la demandada tenia su domicilio en
Bogota, por lo que era un Juez Civil Municipal de esta

ciudad el que debia conocerlo.
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5. Recibido el expediente por el Juzgado 66, para
no radicar alli la competencia, adujo: "(...) @ pesar de
que el domicilio del demandado es en esta ciudad se
debe tener en cuenta que el demandante eligid
instaurar demanda en el sitio de ocurrencia de los
hechos, Ortega Tolima, (...)” y dispuso el envio a esta

Corporacion.

CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero precisar, que tratandose de un
conflicto que enfrenta a juzgados de diferente distrito
judicial, respecto de un asunto de naturaleza civil,
corresponde a la Sala desatarlo de acuerdo con Ia
atribucion conferida por los articulos 28 del Cdédigo de

Procedimiento Civil y 16 de la Ley 270 de 1996.

2. El andlisis de la demanda deja ver que el
asunto se relaciona con un evento de responsabilidad

civil extracontractual derivado de los perjuicios que

R.M.D.R. Exp. 11001-0203-000-2010-00248-00 3



Repiiblica de Colombia

Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacién Civil

afirma el demandante le ocasiond la demandada a su

fundo ubicado en el municipio de Dolores (Tolima).

3. Ese dato permite anticipar que quien acudié a
la jurisdiccion tenia la posibilidad de escoger entre los
fueros concurrentes de competencia territorial
consagrados en los numerales 7° y 8° del articulo 23,
enjusdem, esto es: el juez del domicilio principal de la
sociedad demandada y el correspondiente al lugar

donde ocurrid el hecho.

Justamente, la Corte ha senalado sobre tal aspecto
de tiempo atrds, que "(...) tratandose de demandado
que tiene la calidad de sociedad, el juez competente
territorialmente puede ser el del domicilio principal de
la sociedad o “también” el del lugar en que se cometio
el hecho, en el evento de que el proceso verse sobre

responsabilidad extracontractual™.

4, Ahora, la manifestacion del demandante

expresada en el escrito introductorio referente a que se

1 Auto de 16 de agosto de 1977.
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apoyaba en el lugar de ocurrencia del hecho para
adelantar el respectivo proceso, tuvo la virtud de
seleccionar territorialmente el juez que debia asumir el
conocimiento, pues segun lo ha reiterado la Sala, con
esa "(...) valida eleccion del demandante la competencia
pasoé a ser privativa y vinculante (...), entendimiento
que habra de acogerse ahora sin perjuicio, claro esta,
de que el demandado en su oportunidad y auxiliado de
las herramientas procesales pertinentes, controvierta
tal cuestion.” (Auto de 17 de julio de 2009, exp. 2009-

00972-00).

5. Colofén de lo dicho es que se declarara
competente al Juzgado de Ortega, (Tolima), pues fue
en esa comprension municipal donde se afirma ocurrid
el hecho y el demandante invocd esa hipdtesis para
radicar la competencia del asunto por el factor

territorial.

6. Resta agregar, que esa decision también se

impone, porque de conformidad con el inciso 39,
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articulo 148 del Codigo de Procedimiento Civil, aquel
Despacho no podia declararse incompetente, pues el
funcionario que le remitié el asunto es su superior

jerarquico en ese circuito judicial.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de

Justicia, en Sala de Casacién Civil,

RESUELVE:

Primero: Adscribir la competencia para conocer
del presente asunto al Juzgado 29 Promiscuo Municipal

de Ortega (Tolima).

Segundo: Enviar la actuacion al citado despacho e

informar al Juzgado 66 Civil Municipal de Bogota D. C.

Notifiquese
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CESAR JULIO VALENCIA COPETE

JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR

RUTH MARINA DIAZ RUEDA

PEDRO OCTAVIO MUNAR CADENA

WILLIAM NAMEN VARGAS

ARTURO SOLARTE RODRIGUEZ

EDGARDO VILLAMIL PORTILLA
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